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  مركز ملي مطالعات راهبردي كشاورزي و آب اتاق ايران 
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  ١٤٠٤آذر ماه تاريخ انتشار: 
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  ٨٥٧٣٢٨٤٩ تلفن:، ١٧٥تهران، خيابان طالقاني، نبش خيابان موسوي (فرصت)، پلاك نشاني: 
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  خلاصه

هاي ، مسير تحول دامپروري ايران طي سال FAOو  هاي رسمي وزارت جهاد كشاورزي  اين گزارش با اتكا به داده 

بازخواني مي  )١٣٧٩- ١٤٠٢(  ميلادي   ٢٠٢٣تا    ٢٠٠٠ دهد كه  كند و نشان مي را در قاب روندهاي جهاني 

محور و صنعتي در حال گذار  محور به الگويي فشرده، خوراك ساختار دامي كشور از يك نظام گسترده و مرتع 

تعداد دام استوار  به ي،  جهان  سطح  در اگرچه  است.   ويژه در كشورهايي كه توسعه دامپروري هنوز بر افزايش 

اما در ايران روندي متفاوت  دهد،  را تشكيل مي   گسترش توليد بخشي از منطق    همچنان  جمعيت دام  رشد   است،

درصدي    ٣٤  از   بيش  رشد   وجود  با —است؛ جمعيت گاو در كل دوره تقريباً ثابت مانده و دام سبك  رقم خورده

  سرزمين  يك  ساختاري  هايمحدوديت   از   بازتابي   واگرايي،  اين .  است  كرده   تجربه   را  معناداري   كاهش— در جهان

  مبتني   هايمدل   تداوم  امكان  هانهاده   هزينه  جهش  و   آبي  تنش  مرتع،   ظرفيت  فرسايش  كه  جايي  است؛  خشك

  .است برده  بين از را  كمّيت بر

ها، توليد گوشت قرمز و شير در ايران افزايش يافته است؛ رشدي كه نه بر دوش تعداد  محدوديت  رغم اينعلي

هاي اصيل و دورگ و تمركز  وري هر رأس، افزايش وزن لاشه، گذار نژادي به دام دام، بلكه بر پايه جهش بهره 

به  شير كشور  و  قرمز  گوشت  سبد  در  گاو  سهم  است.  شده  استوار  واحدهاي صنعتي  در  توليد  طور فزاينده 

كه  محسوس افزايش يافته و در مقابل، نقش اقتصادي دام سبك در ساختار توليد تضعيف شده است؛ در حالي 

توليد در تعداد  همين دام سبك همچنان ستون معيشت بخشي از روستاها و عشاير است. هم  زمان، تمركز 

آوري اجتماعي و  تر كرده و تاب را عميق  محدودي واحد بزرگ، شكاف ميان دامداري صنعتي و دامداري خرد 

 .فضايي بخش را به چالش كشيده است

محور، در  وري كند: موفقيت نسبي در گذار بهره برآيند اين روندها تصويري دوگانه از دامپروري ايران ترسيم مي 

اين  نشيني دامداران خرد.  هاي وارداتي، فشار فزاينده بر منابع طبيعي و حاشيه كنار تعميق وابستگي به نهاده

مي  نتيجه  سياستگزارش  كه  پيوند  گيرد  شود:  استوار  دوگانه  سازگاري  منطق  بر  بايد  ناگزير  آينده  گذاري 

بهره هم ارتقاي  نهاده زمان  ريسك  كاهش  و  مرتع  احياي  با  و  وري  سبك  دام  نقش  بازطراحي  با  همراه  اي، 

 . آوري روستاييشرط پايداري بلندمدت امنيت غذايي و تابعنوان پيش برداران كوچك به توانمندسازي بهره 

 مقدمه 

پرتلاطم   هايسال طي  دامپروري   از  يكي  دورهاخير  خود  ترين  تحول  كرده هاي  تجربه  هاي  يافته است.    را 

اتكاي    اند؛ گذاري كه در آنهاي دامي در سراسر جهان وارد گذار بزرگ شدهدهد نظامنشان مي   الملليبين
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وري، بهبود بازده خوراك و  ي توليد جاي خود را به ارتقاي بهره ها و گسترش كمّافزايش جمعيت دام  سنتي بر 

حاصل   تغيير،اين   .(Herrero et al., 2013; HLPE, 2016; Thornton, 2010)ت  مديريت پايدار منابع داده اس 

هاي امنيت نگراني  تشديد   زمان سه عامل كليدي است: محدوديت اكولوژيك، تغيير الگوي مصرف وفشار هم

آوري سيستم غذايي و پايداري  غذايي. از اين منظر، وضعيت گاو، گوسفند و بز به شاخصي مهم براي ارزيابي تاب 

 . توسعه كشاورزي تبديل شده است

با   قاضا براي محصولات داميموجب شده ت  د سرانهدرآمافزايش جمعيت، شهرنشيني و  رشد در سطح جهاني، 

تراكم بالاي مواد    دليلها به يك جزء عادي از سبد غذايي نيستند؛ آن   اين محصولات  رو به فزوني بگذارد.   شتاب

  كننده نقشي تعيين و آهن   12B ويتامين، كلسيم،  باكيفيت  عناصر كليدي مانند پروتئين  يدسترس مغذي و زيست 

تغذيه در   سلامت  و  غذايي  امنيت  مي انسان  اي  تأمين   ;Micha et al., 2014; FAO, 2023)  نمايند ايفا 

Wyness, 2016).   در بسياري از جوامع، دامداري بنياد اقتصاد محلي  استاي  تغذيه   فراتر از بُعد اهميت دام اما .

هويت  بخشي از    تنها منبع درآمد، بلكهدام نه   در آن  كهاي  حوزه روستايي است؛  خانوارهاي    معيشت  محورو  

 . (IFAD, 2023) رودشمار مياقليمي به   هاي اقتصادي واي براي مديريت ريسك و ذخيره  اجتماعي

امروز بيش از گذشته در معرض محدوديت   با وجود هاي شديد منابع قرار گرفته است. رشد  اين، دامپروري 

و فشار    بالا بردهتقاضاي خوراك دام، رقابت بر سر آب، فرسايش مراتع و تغييرات اقليمي، هزينه توليد دام را  

هاي حساس  يكي از بخش   را   دامپروري )  ٢٠٢٢( FAO و)  ٢٠١٩(   IPCCها را تشديد كرده است.بر اكوسيستم 

ها) و  بيماري   و  ؛ هم از منظر اثرپذيري (تنش گرمايي، كاهش توليد علوفه كنند معرفي ميبه تغييرات اقليمي  

  دليل به   بز   و   گوسفند   گاو،مانند    هاي نشخواركننده ويژه داماي). به هم از منظر اثرگذاري (انتشار گازهاي گلخانه 

  و   پايداري   به  مربوط   هايبحث  كانون   در   دمايي،  تغييرات  به   حساسيت  و   طبيعي  خوراكي   منابع   به  وابستگي

 .اند گرفته  قرار  وري بهره

، بسياري از كشورها مسير تحول دامپروري خود را از طريق نوسازي نژادي، بهبود  هاپاسخ به اين چالش در  

عنوان  ا  در ادبيات ب  مسيري كهاند.  وري لاشه و توسعه واحدهاي صنعتي دنبال كرده مديريت تغذيه، ارتقاي بهره 

 OECD)ت  و ويژگي آن رشد توليد بدون رشد متناظر جمعيت دام اس   شودمي توسعه كيفي دامپروري شناخته  

& FAO, 2023; Robinson & Thornton, 2014)  . كه با محدوديت علوفه    ويژه در كشورهايي به   رويكرد   اين

ها و نوسان  افزايش قيمت نهاده، زيرا  تر استهاي وارداتي مواجه هستند، برجستهو وابستگي شديد به نهاده 

 ور را از نظر اقتصادي غيرممكن كرده است. بهرههاي كم استمرار مدل  بازار جهاني ذرت و سويا 
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كند، با اين تفاوت كه فشارهاي سرزميني و اقليمي بر  نظام دامپروري ايران نيز در چنين چارچوبي عمل مي 

هاي سبك به مراتع در شرايطي كه ظرفيت توليد علوفه كاهش يافته، چراي  وابستگي دامشديدتر است.    آن

شدت محدود كرده است؛  مفرط تشديد شده و فرسايش خاك گسترش يافته، مزيت اقتصادي اين بخش را به 

از چالش به   از آن وضعيتي كه    ,.Steinfeld et al)شود  ياد مي هاي ساختاري كشورهاي مرتعي  عنوان يكي 

شود  هاي وارداتي تأمين مي هاي سنگين از طريق نهاده توجهي از خوراك دام سوي ديگر، بخش قابل  در .(2006

رغم  زنند. دامپروري صنعتي كشور نيز علي د را رقم مي هاي ارزي و تجاري نوسانات شديد هزينه توليو شوك 

)  ٢٠٢٣( IFPRI ) و٢٠٢٠( ILRI كه  مسائليست؛  ا  رووري روبه آنژادي، مديريتي و فن سائل  رشد، همچنان با م

 اند.شناسايي كرده وري بهره هاي اصليگلوگاه عنوان ه ب در كشورهاي مشابه ها را  آن

ها خانوار بخشي از هويت و معيشت ميليون   نيست؛  يك فعاليت اقتصادي   صرفاً، دامداري در ايران  فراتر از اين

فرهنگي خاصي  ، جايگاه  نقش اقتصادي  علاوه بر   خشكروستايي است. گوسفند و بز در مناطق خشك و نيمه 

  آوري تاب   بر  مستقيم   طور به ه)  بازد  كاهش  چه  و  جمعيت  كاهش  چها (هدارند و هر تغيير در وضعيت اين دام 

  و   كند مي   ايفا  حيواني  پروتئين  و  شير  أمينت   در  راهبردي  نقشي  كشور  در  گاو  ،در مقابل.  گذارداثر مي   روستايي

  در   يك  هر  سهم  و   هادام  اين   جمعيتي  روندهاي   بنابراين،.  است  لبنيات   عرضه   توازن  كننده تعيين  آن   وري بهره

امنيت غذايي و  هاي كليدي توسعه پايدار،  ه شاخصبلك  نيستند؛  توصيفي   هايداده  تنها  شير،   و  گوشت  توليد 

 شوند.محسوب مي  رفاه روستايي

ها در توليد گوشت قرمز و شير  بر همين مبنا، تحليل بلندمدت تغييرات جمعيت گاو، گوسفند و بز و سهم آن 

ساختار توليد دامي ايران، امكان  افزون بر كمك به شناخت    )١٣٧٩- ١٤٠٢ميلادي (  ٢٠٢٣تا    ٢٠٠٠طي دوره  

كه آيا ساختار دامپروري    سازدروشن مي سازد. اين مقايسه  مقايسه مسير كشور با روندهاي جهاني را فراهم مي 

را پيموده  وري، كاهش فشار منابع و افزايش پايداري حركت كرده يا مسير متفاوتي  ايران در جهت ارتقاي بهره 

چون  همهايي  امنيت غذايي كشور با چالش  توجه كنيم   شود كه دوچندان مي   زماني. اهميت اين تحليل  است

  ست. به همين دليل، بررسي اين روندهاا  روهاي وارداتي و تغييرات اقليمي روبه نوسان توليد، وابستگي به نهاده 

 ضرورتي بنيادين دارد. نگر در بخش دامپروري گذاري آينده براي سياست

كوشد تصوير  المللي، مي ادبيات معتبر بين   گيري ازبهرههاي رسمي ايران و جهان و  گزارش حاضر با تكيه بر داده 

ها در ساختار توليد گوشت و شير ارائه دهد.  هاي نشخواركننده و نقش آن روشني از مسير تحول جمعيت دام 

محور  ، مقطعي و قيمت مدتهاي كوتاه گذاري دامپروري از واكنش كند تا سياستاين تحليل بستري فراهم مي 

به سمت بر شواهد و جهت  فاصله گرفته و  بلندمدت  گيري رويكردي مبتني  ؛ رويكردي كه  حركت كند هاي 
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هاي منابع  لازمه آن شناخت دقيق روندها، درك فشارهاي ساختاري و طراحي راهبردهاي سازگار با محدوديت 

 . و اهداف امنيت غذايي است

  هاها و واگراييالگوي جمعيتي دام در ايران و جهان: همگرايي

كند  تنها زماني معنا پيدا مي   ٢٠٢٣تا    ٢٠٠٠هاي  درك تحولات جمعيتي گاو، گوسفند و بز در ايران طي سال

شان  ن  FAOي  هاي وزارت جهاد كشاورزي و پايگاه آمار جهاني قرار گيرند. داده   متن روندهايكه اين روندها در  

گسترش كمّي فاصله گرفته و وارد    الگوي رايجاز    اين دوره  كه دامپروري ايران طي   )٢و    ١(نمودارهاي    دهد مي 

  فشارهاي   اقليمي،  هايمحدوديت كنش  شده است؛ تغييري كه نتيجه برهم   توليد   اي از تغيير ساختاريمرحله 

سياستي است و الگوي آن نوعي واگرايي آشكار از روند جهاني   هايگيري جهت  اقتصادي و  حولاتتاي،  نهاده

  دهد.  مي  بازتابرا 

  

 
  ).١٣٧٩- ١٤٠٣ميلادي (  ٢٠٠٠- ٢٠٢٣  ي هاسال  يط ايران و جهان گاو  ت يجمعروند    -١نمودار  

 .FAOSTATوزارت جهاد كشاورزي و مأخذ: 
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  ٢٠٠٠- ٢٠٢٣  ي هاسال  يط در ايران و جهان  دام سبك (گوسفند و بز)   تيجمعروند    - ٢نمودار  

  ).١٣٧٩- ١٤٠٢هاي  ميلادي (سال
 .FAOSTATوزارت جهاد كشاورزي و مأخذ: 

  حدود   رأس رسيده و رشدي  يونميل  ١٥٧٦به    ١٣٢٠از    مورد اشاره  دوره  طيدر سطح جهاني، جمعيت گاو  

درصدي را تجربه كرده است؛ رشدي كه پيشرانه اصلي آن توسعه دامداري صنعتي در آمريكاي شمالي و    ١٩

ت  در آسيا بوده اس   اي و كنسانترهخوراك كارخانه هاي فشرده مبتني بر  آمريكاي لاتين و نيز گسترش نظام

(Robinson & Pozzi, 2011; Herrero et al., 2013). ّكم افزايش  ارتقاي  اين  با  از كشورها  ي در بسياري 

رخ داده است  ژنتيكي    هايپيشرفت افزايش متوسط وزن لاشه، بهبود ضريب تبديل خوراك و    از جمله وري  بهره

(Herrero et al., 2013)بخش مهمي از  همچنان    اتكا به رشد تعداد دام   شت كه. با وجود اين، بايد توجه دا

 . منطق توسعه دامي در جهان باقي مانده است

و عمدتاً در بازه    دهد شان نميرشد معناداري نمتفاوت بوده است. جمعيت گاو طي كل دوره  مسير  در ايران اما  

هايي از كاهش تدريجي  هاي پاياني حتي نشانه سال  نحوي كه در؛ به ميليون رأس نوسان كرده است  ٨تا    ٧

ويژه توليد شير در همين دوره  كه توليد گوشت گاو و به  شرايطي رخ داده  . اين ثبات كمّي در شودمشاهده مي 

افزايش چشمگيري يافته است. چنين افزايشي بدون رشد جمعيت دام تنها در صورتي قابل توضيح است كه  

دگرگوني  جايگزيني  به  نژادي،  با    هايدام هاي  اصيل،  هاي  دام بومي  و  صنعتيتوسعه  دورگ  ،  واحدهاي 

مديريتتجاري  افزايش    شدن  و  تغذيه  صنعتيخوراك   سهمو  نشان  بين  ادبيات.  شودتوجه    هاي  نيز  المللي 

وري  كه در كشورهايي با محدوديت شديد منابع آب و خوراك، گذار از افزايش جمعيت به افزايش بهره دهند  مي 
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  در ايران نيز ؛ الگويي كه  (Thornton, 2010; FAO, 2017)ت  يك مسير طبيعي تكامل بخش دامپروري اس 

  است.  ردگيري قابل روشني به 

داري  نگه   ،به بعد   ٢٠١٨  هايسال  از هاي ارزي  ذرت و سويا و شوك   يي مانند هاجهش قيمت نهاده افزون بر اين،  

خروج دام در    كاهش يا  و بخشي از   تر كرده استمقياس دشوارهاي كوچك برداريبراي بهره را  دام سنگين  

  .اي بوده استاواخر دوره دقيقاً نتيجه همين فشارهاي هزينه 

هزار واحد صنعتي با  ٢٧)، حدود  ١٤٠١هاي صنعتي مركز آمار ايران (نتايج طرح آمارگيري گاوداري بر مبناي  

ميليون    ٦/٣از اين واحدها با ظرفيت  درصد    ٤/٦٤ميليون رأس در كشور فعاليت دارند؛   ٥ظرفيت نزديك به  

پرورش  به  و    رأس  شيري  ظرفيت    ديگردرصد    ٦/٣٥گاو  به    ٤/١با  رأس  گوساله    پرواربنديميليون  و  گاو 

  ٢٧(درصد   ٤تنها    ، و گوسالهبرداري داراي گاو  هزار بهره ٦١٩. اين در حالي است كه از مجموع  اختصاص دارند 

دهد كه هسته اصلي توليد گاو  كنند. اين شكاف بزرگ نشان مي صورت صنعتي فعاليت مي به برداري)  هزار بهره 

  ، اين دوگانگي.  مقياس باقي مانده استاما بدنه دامداري همچنان سنتي و كوچك   ،تدريج صنعتي شدهكشور به 

 تر پايدارتر و مقاوم   از نظر اقتصادي و مديريتي  تياي بر روندهاي جمعيتي دارد: واحدهاي صنعكننده اثر تعيين 

در حالي  بيشترين آسيب   كه هستند،  برابر تنش نهاده واحدهاي سنتي  در  ارزي  پذيري را  تحمل  اي و شوك 

 اند.كرده 

  دام  جمعيت.  دهد مي   ارائه   متمايز  كاملاً   بز) تصويري  و  (گوسفند   مقابل، تحولات جمعيتي دام سبكنقطه  در  

رسيده و رشدي    ٢٠٢٣رأس در سال    ليون مي  ٢٤٥١  به   ٢٠٠٠رأس در سال  ميليون    ١٨٢٠  از   جهان  سبك

كرده و جمعيت    تجربه دام سبك ايران طي همين دوره روندي معكوس را اما    ؛درصد داشته است  ٣٤بيش از  

  با   ٢٠٢١در سال   شده در اين بازه،ثبت  جمعيت  حداقلميليون رأس كاهش يافته است.    ٢/٦٦به   ٧/٧٩آن از  

اي روشن از فشارهاي اقليمي و اكولوژيك بر نظام دام  . اين واگرايي عميق نشانه بوده استميليون رأس   ٧/٦١

سبك ايران است؛ نظامي كه بنيان آن همچنان بر مراتع استوار است و اكنون با تنزل ظرفيت توليد علوفه،  

  ورزد ) بر اين نكته تأكيد مي ٢٠٢٠(  FAOست.  ا  روچراي مفرط، كاهش بارندگي مؤثر و فرسايش خاك روبه 

اين    و با كاهش  كننده جمعيت دام سبك استتعيين  عاملترين  در مناطق خشك، ظرفيت برد مرتع مهم كه  

 .دشوناپذير ميافت جمعيت تقريباً اجتناب، ظرفيت

  كاهشاي نيز دارد.  محيطي نيست؛ پيامدهاي اقتصادي گسترده كاهش ظرفيت مرتع فقط يك پديده زيست

كند سهم خوراك دستي را در جيره افزايش دهند؛ اما رشد شديد قيمت  امداران را ناگزير مي دخوراك مرتعي  



 

9 
 

كند  گزارش مي   )٢٠٢٠( ILRI. اي پرهزينه بدل كرده استحل را به گزينه هاي اخير اين راه ها طي سالنهاده

وري پايين، جهش قيمت خوراك و محدوديت منابع محلي، نخستين اثر قابل  هاي دامداري با بهره در نظام   كه

كند  ) نيز تأكيد مي ٢٠٢٣(  IFPRI  .است  توليد   چرخه  از  سبك   هايدام   ويژه به   بازده هاي كم مشاهده، خروج دام 

ها نفع گونه به سرعت ساختار توليد را  هاي وارداتي، افزايش هزينه خوراك به در اقتصادهاي وابسته به نهادهكه 

توان صرفاً نتيجه  كند. بر اين اساس، كاهش جمعيت دام سبك در ايران را نمي و نژادهاي پربازده بازآرايي مي

زماني فرسايش مرتع، تنش  خشكسالي دانست؛ بلكه بايد آن را بازتاب يك بحران ساختاري دانست كه از هم 

  . ها و كاهش مزيت اقتصادي توليد شكل گرفته استآبي، افزايش هزينه نهاده 

 چرخش ساختاري گوشت قرمز: ايران زير نگاه روندهاي جهاني 

هاي بخش كشاورزي  ترين دگرگوني ژرف دو دهه اخير يكي از  حدود  ساختار توليد گوشت قرمز در ايران طي  

حتي  با وجود ثبات جمعيت گاو و را پشت سر گذاشته است؛ تحولي كه بر خلاف بسياري از كشورهاي جهان، 

- ٢٠٢٣هاي  ، توليد جهاني گوشت قرمز طي سالFAOرخ داده است. بنا بر آمارهاي    كاهش معنادار دام سبك

  طي نيز  ، ايران  )٣(نمودار    افزايش يافته است ميليون تن    ٢٢٦به    ١٦٣از    ،رشد   درصد   ٣٨بيش از  با    ٢٠٠٠

  برسد   توليد گوشت قرمز  هزار تن  ٩٠٣به    ٧٢٩از    هتوانست  ، طبق آمارهاي وزارت جهاد كشاورزي، مدت مشابه

به ساختار توليد،  . چنين رشدي در غياب گسترش جمعيت دامي تنها زماني قابل تفسير است كه  )٤(نمودار

 . ، توجه شودوري خوراك و الگوي تغذيهها، وزن لاشه، بهره سهم گونه  يعني

دهه  در   سبك  ١٣٨٠آغاز  دام  بر  همچنان  ايران  قرمز  گوشت  توليد  از  بود؛  متكي  ،  تاريخي  بازتابي  ميراث 

اكوسيستم   .كشور  اقليم خشك  و  محورمرتع هاي  اقتصاد فرسودگي  مرتعياما    FAOش  گزار  در  كه— هاي 

— است  معرفي گرديده آسياي غربي    هاي دامداري هاي كليدي پايداري نظام چالشعنوان يكي از  به   )٢٠٢٠(

،  ١٣٨٠هاي شديد دهه  ويژه پس از خشكسالي اين افت ظرفيتي، به   . را كاهش داد  مراتع  حمايتي  توان   تدريجبه 

به كاهش محسوس توليد علوفه انجاميد و اساس مزيت رقابتي دام سبك را كه بر دسترسي ارزان به خوراك  

هاي توليد مبتني بر مرتع در برابر افت بارندگي و افزايش قيمت  ؛ زيرا نظام نمودمرتعي استوار بود، تضعيف  

 هستند.  پذيرها بسيار آسيب نهاده

هاي  شوك   ، همراه باگاو  صنعتي  خوراك   اصلي  پيشرانعنوان  ، به قيمت جهاني ذرت و سوياافزايش    از سوي ديگر، 

را از چرخه   مقياس وچكهاي كها بسياري از گاوداري اك را چند برابر نموده است. اين شوك رهزينه خو ،ارزي

برند و  كه از نژادهاي اصيل و دورگ بهره مي   را  واحدهاي بزرگ صنعتيدر عين حال  خارج كرده، اما  توليد  



 

10 
 

نقش گاو در توليد گوشت قرمز شده    تقويت  ، نتيجه.  ه استتقويت نمود   تري دارند،ايمديريت خوراك حرفه 

  ، نه كاهش آن.  است

ي  بنا بر آمارها،  ٢٠٢٣طي چهار سال منتهي به    است.  ساختاري  اي روشن از اين تحولنشانه ،  وزن لاشه گاو

FAO،    است؛ رقمي كه هرچند از ميانگين جهاني   بودهكيلوگرم   ٢١٢ميانگين وزن لاشه گاو در ايران حدود  

(  تر است و نسبت به كشورهايي مانند ايالات متحدهاندكي پايين   ) كيلوگرم ٢٢٥(   م) ياكيلوگر ٣٧٠آمريكا 

شود.  هاي گذشته يك جهش محسوب مي توجهي دارد، اما در مقايسه با دهه فاصله قابل )  كيلوگرم ٢٩٨(  استراليا

هاي دورگ و اصيل و نيز گسترش مديريت  بازده به دام بخش عمده اين افزايش، حاصل گذار از گاوهاي بومي كم 

  را  لاشهپروتئيني است؛ مديريتي كه امكان رساندن دام به وزن بهينه    هايتغذيه مبتني بر كنسانتره و مكمل

 است. نموده  منتقل زيستي وريبهره  به دام تعداد  از را  توليد  وابستگي  و  كرده فراهم

متوسط  ،  ٢٠٢٠- ٢٠٢٣  هرچند شدت آن متفاوت است. طي دوره  شود،ديده مي همين الگو در دام سبك نيز  

ايران   ميانگين جهاني ١/١٩وزن لاشه گوسفند در  از  بالاتر  كه  بوده  نشان   ٣/١٦  كيلوگرم  كيلوگرم است و 

كشور همچنان رقابتي است. با وجود اين، فاصله با    دام سبك در  ايظرفيت ژنتيكي و مديريت تغذيه   دهد مي 

يادآور شكافي است كه  )  كيلوگرم ٨/٢٤(   يا استراليا )كيلوگرم ٨/٢٧آمريكا (   ايالات متحده  مانند كشورهايي  

محدوديت  مرتعي،  خوراك  كمبود  به  آن  عمده  دوره بخش  در  علوفه  كيفيت  افت  و  نژاد  اصلاح  هاي هاي 

كيلوگرم   ٣/١٥  دهد: وزن لاشه در ايران حدودگردد. وضعيت بز نيز تصويري مشابه ارائه مي خشكسالي بازمي

  و چين )  كيلوگرم ٢/١٩(   تر از كشورهايي مانند تركيهاما پايين ،  كيلوگرم  ١٣/ ٣  است؛ بالاتر از ميانگين جهاني

  گذار دهد كه در هر سه گونه، افزايش وزن لاشه در ايران نتيجه  اين الگو مجموعاً نشان مي  ).كيلوگرم ٩/١٥(

  ، بهبود بخشيده  را  زيستي  كارايي   كه  گذاري  است؛  هدفمند   ژنتيكي   انتخاب  و فشرده  تغذيه  هاينظام   سوي  به

 . است كرده عميقت  نيز را وارداتي  هاينهاده  به  بخش وابستگي مقابل،   در اما

سهم    .)٦و    ٥(نمودارهاي    يابد اي مي ي تازه ها در توليد گوشت قرمز معناچنين بستري، تغيير سهم گونه در  

ه  افزايش يافت   ٢٠٢٣درصد در سال    ٥٢به بيش از    ٢٠٠٠درصد در سال    ٣٦/ ٩از  گوشت گاو از توليد كل كشور  

  كاهش يافته درصد    ٧/٣٠به    ٨/٣٣از  كه سهم گوشت گاو  است؛ جايي  برخلاف روند جهاني    غيير . اين تاست

  خوك   يا   مرغ سوي گوشت  چين) به   تا  برزيل  و   آمريكا  گ (از توليدكنندگان بزر بسياري از  جهان،  سطح  در  است.  

  و  اقليمي   مذهبي،   تركيب ملاحظات  اما  ايران   در .  اند حركت كرده )  مذهبي  محدوديت  بدون  كشورهايي  در(

 اساساً   خوك   گوشت  و   دهد مي   پوشش   را   تقاضا  از   بخشي   تنها   : مرغ است  كرده   ايجاد   متفاوتي   مسير   فرهنگي

بنابراينندارد   موضوعيت محوري به    گاو  ،؛  قرمز    در   گونه  گوشت  است.توليد  شده  تبديل  مطالعات   كشور 
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معمولاً  و تقويت مديريت تغذيه    ورود نژادهاي پربازده  گذار،هاي درحال نظام در  كه    كنند المللي گزارش مي بين

 & Herrero et al., 2013; Robinson)  تهمراه اس در توليد  سهم دام سنگين    رشد   با افزايش وزن لاشه و

Thornton, 2014)استطور مشخص قابل مشاهده به كه در ايران نيز   يحول ؛ ت. 

جهاني گوشت قرمز از  توليد  در  سهم گوسفند و بز    .ه استدر مقابل، دام سبك با روندي معكوس مواجه شد 

درصد    ٦٠حدود    در ايران اين سهم از افزايش يافته، اما    ٢٠٢٣درصد در سال    ٤/٨به    ٢٠٠٠درصد در سال    ٩/٦

كاهش    )١:  باشد مي . اين افت، ناشي از دو عامل  است  كاهش يافتهانتهاي آن  درصد در    ٣/٤٥در ابتداي دوره به  

  ها در شرايطي كه خوراك دستي اين دام   ترپايين وري  بهره   )٢و    محدوديت مرتع   پي جمعيت دام سبك در  

  تر از گاوهاي صنعتي است؛ به طور طبيعي پايين . ضريب تبديل خوراك در دام سبك به شودمي مرتع    جايگزين

  قيمت  جهش  شرايط   در   ويژگي   اين.  كند مي   توليد   كمتري ش افزوده  بر، ارزديگر، هر واحد خوراك هزينه   تعبير

تأكيد  )  ٢٠١٦(  HLPE.  است  داده   قرار  تريضعيف   رقابتي   موقعيت  در  ساختاري  طوربه   را   سبك  دام   ها،نهاده

  ها از منابعي تأمين كه بخش عمده خوراك آن  شودتضمين مي هاي دام سبك زماني نظام  پايداري  كند كهمي 

رويكردي  كه با مصرف انساني رقابت نداشته و فشار مستقيمي بر زمين   گردد  زراعي وارد نكند. چنين  هاي 

كند، بلكه نقش دام سبك را در تبديل علوفه مرتعي و پسماندهاي غيرخوراكي  توليد را مهار مي  تنها هزينه نه 

 ه است. عملاً نقض شد   ١٣٩٠طي دهه به ويژه ؛ شرطي كه در ايران نمايد مصرف تقويت مي به پروتئين قابل

بهره  اين تحولات، ساختار  كنار  نيز  در  از گذشته پيموده است.برداري  متفاوت  با    يواحدهاي صنعت  مسيري 

  اصلي   كانون   تدريج به به ،  دهند هاي داراي گاو در كشور را تشكيل مي برداري كه تنها بخش اندكي از كل بهره آن

متمركز شده  واحدها  اين توليدي    ظرفيت .  اند شده  تبديل قرمز    گوشت   توليد    قيمت   نوسان  حتي   كه  چنان 

هايي همچون مديريت  اين واحدها از مزيت   ها را مختل كند؛ چراكه توليد آن   روند رشد نتوانسته    نيز   هانهاده

برنامه  منسجم،  جيره اقتصادي  بر  مبتني  تغذيه  نژاد،  اصلاح  هدفمند  و  هاي  بهداشتي  و خدمات  بهينه  هاي 

نتيجه اين فرايند، تقويت يك الگوي جديد در دامپروري ايران است؛    باشند.مي   دامپزشكي قابل اتكا برخوردار 

به  توسعه  ادبيات  در   ,OECD & FAO, 2023; ILRI)  شودشناخته مي   رياساختعنوان تمركز  الگويي كه 

طور  مقياس به هاي كوچك وجه انتقادي اين روند آن است كه در مقابل رشد واحدهاي صنعتي، دامداري   .(2020

رانده  فزاينده  به حاشيه  اقتصاد  شدهاي  در  نقش حياتي  كل،  توليد  در  اندك  وجود سهم  با  واحدها  اين  اند. 

  .كنند آوري اجتماعي ايفا مي روستايي، اشتغال محلي، حفظ نژادهاي بومي و تاب 
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  ٢٠٠٠- ٢٠٢٣  يها سال  يط  جهاندر    تفكيك كل، گاو و گوسفند و بز)توليد گوشت قرمز (بهروند    -٣نمودار  

  ).١٣٧٩- ١٤٠٢هاي  ميلادي (سال
 .FAOSTATمأخذ: 

  

  ٢٠٠٠- ٢٠٢٣  يها سال  يطدر ايران    )گاو و گوسفند و بزتفكيك كل،  توليد گوشت قرمز (بهروند    -٤نمودار  
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ميلادي   ٢٠٠٠- ٢٠٢٣هاي  طي سال روند سهم گوشت گاو از كل گوشت قرمز توليدي ايران و جهان  - ٥نمودار  

  ).١٣٧٩-١٤٠٢هاي  (سال
 .FAOSTATوزارت جهاد كشاورزي و  مأخذ:    

  

 
هاي طي سال از كل گوشت قرمز توليدي ايران و جهاندام سبك (گوسفند و بز) روند سهم گوشت    -٦نمودار  

  ).١٣٧٩- ١٤٠٢هاي ميلادي (سال  ٢٠٠٠-٢٠٢٣
  .FAOSTATوزارت جهاد كشاورزي و مأخذ: 
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 ايران و جهان در يك قاب  :بازخواني تحول زنجيره شير

بنيان  و صنعت محوروري بهره را بايد در چارچوب يك گذار  دو دهه اخير  حدود   طيتحول توليد شير در ايران  

ارتقاي ظرفيت توليد درون گله و تغيير    بلكه   ها،در آن موتور رشد، نه افزايش در سطح گله   گذاري كه  فهم كرد؛ 

 دامداري هاي  فرعي در نظام   محصولاقتصاد دامداري كشور از يك  شير در    نتيجه، در    ساختار توليد بوده است.

مسير آن بيش از گذشته به كيفيت ژنتيك دام،  ل شده و  يبد ت  برنسبتاً سرمايه تخصصي و    ي مختلط به فعاليت

ويژه در كشوري با  اين تغيير منطق توليد به .  گره خورده استآوري مديريت  نويسي، بهداشت و فن دقت جيره 

و تنها   ناممكن يا بسيار پرهزينه شدههاي مزمن آب و خوراك معنايي روشن دارد: توسعه افقي عملاً  محدوديت 

  .وري استسازي بهره حفظ يا تقويت عرضه لبني، فشرده مسير 

 ٥٧٨از    ٢٠٠٠-٢٠٢٣هاي  طي سال شير    در سطح جهاني، توليد   .كند تأييد مي   واقعيت را اين    روند توليد شير 

وزارت جهاد    طبق آمارهاي  نيز  ايران . در همين دوره، توليد شير  )٧(نمودار    است  رسيدهميليون تن   ٩٦٨به  

نكته كليدي آن  . )٨(نمودار  است  افزايش يافته ميليون تن  ٢/١٢ه  ب   ٦/٥از   يدرصد  ١١٨ رشدي با  كشاورزي 

و    افزايش متناظري برخوردار نبوده است از  يجمعيت دام است كه اين رشد در كشور در شرايطي رخ داده كه 

توليد نه    جهش،  بنابراين  اند.قرار داشته ها تحت فشار اقليمي  اي و آبي كشور در بسياري از سالمنابع علوفه 

هاي پرتوليد در قالب مديريت صنعتي  سازي ظرفيت زيستي دام فعال   حاصلبلكه    ها،گله   كمّيناشي ازگسترش  

جاي زمين و مرتع  معناي جايگزيني سرمايه و دانش فني به به نيز  است؛ مسيري كه از نظر اقتصادي    خوراك 

   .است
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ميلادي   ٢٠٠٠- ٢٠٢٣  ي هاسال  يط  جهان  در  تفكيك كل و گاو)توليد شير (بهروند    -٧نمودار  

  ).١٣٧٩-١٤٠٢هاي  (سال
 .FAOSTATمأخذ: 

  

  
ميلادي   ٢٠٠٠- ٢٠٢٣  ي هاسال  ي ط  ايران  در  تفكيك كل و گاو)(بهتوليد شير روند    - ٨نمودار  

  ).١٣٧٩-١٤٠٢هاي  (سال
 وزارت جهاد كشاورزي.مأخذ: 
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دهد كه  هاي فائو نشان مي داده .  شودكننده تبديل مي وري هر رأس به متغير تعييندر چنين ساختاري، بهره 

  كيلوگرم بوده است؛  ٣٦٠٠متوسط توليد شير هر گاو شيرده در ايران حدود  ، ٢٠٢٣طي چهار سال منتهي به 

.  كيلوگرم)  ٢٨٤٧(  از تركيه   الاتردرصد ب  ٤/٢٦كيلوگرم) و    ٢٦٧٩از ميانگين جهاني (  الاتر درصد ب  ٤/٣٤  معادل

متوسط عملكرد    طوري كه به فاصله عملكرد ايران با كشورهاي پيشرو همچنان چشمگير است؛    از سوي ديگر، 

  كيلوگرم   ٨٦٥١آلمان    در   و كيلوگرم    ٩٢٨١  هلند   در  ، كيلوگرم  ١٠٨٩٤  آمريكا  ايالات متحدهدر    گاوهاي شيري

  كافي زمان فرصت و هشدار دانست: فرصت از اين جهت كه فضاي  هم توان  اين فاصله را مي گزارش شده است.  

در ژنتيك، سلامت  مستمر  گذاري  رو كه تحقق آن بدون سرمايه و هشدار از آن   وجود دارد  وريجهش بهره براي  

  يا معكوس نمايد.متوقف    روند بهبود راتواند اي ميو مديريت تغذيه ممكن نيست و هر اختلال نهاده دام  

(نمودار    اي، ساختار توليد شير در ايران، همانند تصوير غالب جهاني، عمدتاً بر گاو استوار استگونه   از منظر 

درصد    ٨١طور متوسط حدود  سهم شير گاو در جهان به ،  ٢٠٠٠-٢٠٢٣  دوره طي  ،  آمارهاي فائو. بر اساس  )٩

  جهاد   وزارت  بر مبناي آمارهايدر ايران،  .  توزيع شده است  بز و گوسفند ،  گاوميشو مابقي توليد ميان  بوده  

درصد از گاوميش    ٤/١و    گوسفند   از  درصد   ٢،  بزاز    درصد   ٢  گاو،   از   شير  درصد   ٩٤/ ٦  طي همين بازه  ي،كشاورز

اهميت اين الگو در ايران نه در اصل وابستگي به گاو كه امري رايج در جهان است، بلكه در    .است  تأمين شده

رود، حساسيت بالاتر مي   در توليد   و پيامدهاي مديريتي آن است: هرچه سهم يك گونه   اين گونهشدت تمركز بر  

شود. به بيان ديگر،  بيشتر مي  همان گونه هاي خوراكي و بهداشتي  ريسك   و وري  كل زنجيره شير به نوسان بهره

وري و  اي در ايران بيشتر يك چارچوب ثابت توليد است كه درون آن، تحول اصلي از مسير بهره ساختار گونه 

 .ژنتيك رخ داده است

آمارهاي وزارت جهاد كشاورزي نشان  .  انعكاس مستقيم دارد  نيز  هاوري، در تركيب نژادي گله اين گذار بهره

درصد محدود شده، در    ٣  سهم گاوهاي بومي در توليد شير به ،  ٢٠٢٣چهار سال منتهي به  دهد كه طي  مي 

جايي جابه . اين  اند بر عهده داشتهتوليد را  درصد    ٥٤/ ٤  ل ياص  يگاوهادرصد و    ٧/٤٢  دورگ  ي گاوهاكه  حالي

ي  ظرفيت ژنتيكي بالاهايي است كه  انتقال مركز ثقل توليد به گله   گرماياننيست؛ نها  نژادي صرفاً تغيير نسبت 

اصيل و    لذا،.  باشد سازي مي قابل فعال شده  هاي مديريتي كنترل فقط در محيط   هاآن افزايش سهم گاوهاي 

شدن تغذيه، ارتقاي بهداشت و  طور ضمني حكايت از تعميق صنعتي هاي بومي و حتي دورگ به كاهش دام 

دام را  رشد توليد بدون افزايش جمعيت    امكان  هايي كهتر شدن چرخه اصلاح نژاد دارد؛ همان مؤلفه منظم 

  .  وري است، نه نتيجه جانبي آناند. از اين منظر، تركيب نژادي در ايران شاخص عيني گذار بهره ممكن كرده 
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سهم  .  شوددر امتداد همين منطق است كه تغيير سهم شير گاو در توليد كل ايران و جهان قابل تفسير مي 

  ٢٠٢٣در سال    درصد   ٩/٨٠به    ٢٠٠٠درصد در سال    ٦/٨٤  از  مستمرتدريجي و    با كاهش  جهان  درگاو    ريش 

  ران يا  در .  تر شير گاوميش و بز در برخي مناطق جهان استرشد سريع   محصول   عمدتاً  كاهشي كه   ؛ رسيده است

طور متوسط  به   ٢٠٠٠-٢٠٠٢ي  هاسال  ي ط   گاو   ريش   سهم   نيز بر اساس آمارهاي وزارت جهاد كشاورزي، گرچه 

اين   درصد رسيده است.  ٩٥رو به فزوني نهاده و به    ٢٠٢٣درصد و ثابت بوده، اما پس از آن تا سال    ٧/٨٤

و صنعتي دانست: وقتي سرمايه  نژادي  بايد پيامد طبيعي همان گذار  را  گذاري و مديريت به سمت  افزايش 

  يابد. اهش مي طور نسبي كهاي ديگر در توليد كل به گونه   سهم، شودهدايت مي هاي پرتوليد گاوي گله 

 
ميلادي   ٢٠٠٠- ٢٠٢٣هاي  طي سال سهم شير گاو از كل شير توليدي ايران و جهانروند    - ٩نمودار  

  ).١٣٧٩-١٤٠٢هاي  (سال
 .FAOSTATوزرات جهاد كشاورزي و مأخد: 

 سياستي  هايگيريجهتبندي و جمع

دهد كه دامپروري ايران از يك نظام گسترده و  ساختاري در بخش دام نشان مي برآيند روندهاي جمعيتي و  

است؛ ساختاري كه در آن رشد توليد   گذر كرده شده محور و صنعتي ، خوراك ترمحور به ساختاري فشردهمرتع 

هاي وارداتي، فشار  زمان وابستگي به نهادهگوشت و شير بدون افزايش متناظر در تعداد دام محقق شده، اما هم

، تركيبي از دستاوردهاي  اين وضعيت   است. نتيجه  را بيشتر كرده ميان واحدهاي صنعتي و خرد    فاصله بر مراتع و  

 گذاري آينده مدنظر قرار گيرد. كه بايد در سياست  وري و شكنندگي اكولوژيك و اقتصادي استبهره
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  چنين خلاصه كرد: را  كشور  نظام دامپروري پايه اصليسه توان مي ، وضعيت كنونيدر  

  با ريسك نوسان بالاخوراك وارداتي،  

 يافتهظرفيت زيستي كاهش با ي مراتع ،  

   اي گسترده از دامداران خرد  تعداد محدودي واحد صنعتي پربازده و بدنه   متشكل از   ساختاري دوگانهو

  .پذيرآسيب

تأثير  زمان تحتطور هم پايه را به تواند اين سه  هر شوك ارزي، اختلال در واردات نهاده يا دوره خشكسالي مي 

 . گذاردببرجاي    خانوارهاي دامدارو معيشت    محصولات دامي   در سطح توليد، قيمت   جدي   قرار دهد و پيامدهايي

سويه  و نه اتكاي يك  گذاري نه بازگشت به گسترش كمّي دامسياست قابل اتكا براي   ، مسيرشرايطيدر چنين 

ترميم  به فشرده  بدون  اجتماعي  بسترهاي سازي صنعتي  بر  است. جهت  اكولوژيك و  بايد  آينده  گيري پايدار 

سو و سازگاري  از يك هاي منابع (آب، مرتع، خاك)  سازگاري با محدوديت:  دوگانه استوار باشد   سازگاريمنطق  

قابل    گذاربراي سياست  . از دل اين منطق، سه محور راهبردياز سوي ديگر  ايهاي اقتصادي و نهادهريسكبا  

 : طرح است

 پايه   بر  سبك  دام  براي  شدهبازطراحي   كاركرد  تعريف  ،بازآفريني رابطه دام و مرتع :محور اكولوژيك  

  و  عشايري   هاينظام   معيشتي -صيانت از جايگاه توليدي  و   كشاورزي   بقاياي  و   غيررقابتي   هايخوراك 

 .روستايي

   وري در زنجيره گوشت و شير از طريق اصلاح نژاد، تغذيه  تداوم ارتقاي بهره :  وريآوري و فن بهره محور

سبد  بخشي  اي (تنوع هاي كاهش شكنندگي نهاده دقيق، بهداشت و مديريت مزرعه، همراه با سياست

 . ذخاير راهبردي)تقويت ابزارهاي مديريت ريسك و  توسعه   خوراك،

  اقتصادي و اجتماعيمحور تاب دسترسي  از طريق  واحدهاي كوچك و متوسط    توانمندسازي :آوري 

  و تضعيف برداران  بهره اي تا تمركز توليد به حذف تدريجي اين  بهتر به خدمات فني، اعتباري و بيمه 

 . روستايي منجر نشود اقتصاد

تعداد دام وابسته باشد، به كيفيت مديريت،    افزايش  كه به، آينده دامپروري ايران بيش از آن نهايي  بنديجمع در  

وري با  بهره   پيوند دادن بهبود توليد گره خورده است.    طبيعي و اقتصادي   وري و پايداري زيربنايبهره ارتقاي  

اي مقاوم و پايدار استوار سازد. در غير  تواند اين بخش را بر پايه مي اي  نهاده پذيري  آسيباحياي مرتع و كاهش  
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گويي به نيازهاي  اين صورت، حتي دستاوردهاي امروز نيز بر بستري شكننده قرار خواهد داشت و توان پاسخ

 شود.رو مي بهمخاطره رو اي جامعه و حفظ معيشت دامداران در آينده با تغذيه 
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